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1. ENQUADRAMENTO INICIAL: O PROCESSO CIVIL NA CONSTITUICAO

O constitucionalista portugués Jorge Miranda ja teve oportunidade de frisar que o
processo civil nunca granjeou e, talvez, jamais venha a granjear, no interior dos textos
constitucionais, um lugar de relevo compardvel ao de outros ramos processuais, sendo poucas
as Constitui¢des que lhe dedicam referéncia plena, as quais, mesmo assim, se restringem a
possuir preceitos avulsos'. “Ndo quer isto dizer, no entanto — atesta 0 mesmo autor — gue o
processo civil seja algo de constitucionalmente neutro, insignificante ou indiferente”, posto
que a organizacdao judiciaria adotada por qualquer Constituicdo condiciona de maneira
explicita a estrutura do processo, ao passo que algumas garantias do processo criminal
aplicam-se, eventualmente, ao processo civil e, ademais, “os principios cardeais de cada
sistema constitucional repercutem-se, como ndo podia deixar de ser, por causa da unidade do
ordenamento juridico positivo, sobre o Direito processual”.?

Sedimentado na licdo de Jean Carbonnier, Bernard Beignier aponta para aquilo que
denomina de “mito de uma constitucionaliza¢do do processo civil”, posto que o proprio
fenomeno de constitucionalizacio do direito nio é, de modo algum, uma constante, mas
uma ideologia’.

* Mestre em Filosofia e Teoria Geral do Direito pela Universidade Federal de Pernambuco — UFPE. Doutorando
em Direito pela Universidade de Brasilia - UnB. Professor de Introdugdo ao Estudo do Direito e Teoria
Constitucional do Centro Universitario Euro-Americano — UNIEURO. Professor de Direito Constitucional do
Centro Universitario de Brasilia — UniCEUB. Professor convidado dos Cursos de Pds-Graduac¢do em Direito do
UNIEURO, UNIPE e Faculdade de Direito de Caruaru. Professor licenciado da Faculdade de Direito de
Caruaru-PE. Ex-professor da Faculdade de Direito do Instituto Paraibano de Ensino Superior — IESP, do Centro
de Ciéncias Juridicas da Universidade Federal da Paraiba — UFPB, e da Faculdade de Direito de Guarabira, da
Universidade Estadual da Paraiba — UEPB. Membro da Associa¢do Brasileira de Ensino do Direito — ABEDi.
Advogado com atuagdo em diversas sub-areas do Direito Publico.

' MIRANDA, Jorge. Constituigdo e processo. Revista de Processo. Sio Paulo, n. 98, abr-jun. 2000, p. 29.
% Idem, p. 29-30.

3 BEIGNIER, Bernard. Droits fundamentaux et régles principales du procés civil. 3. ed. Paris: Montchrestien,
2000, p. 6.



A constitucionalizagdo do processo, por assim dizer, operou-se na segunda metade do
século XX, segundo licdo de Calmon de Passos, que considera o fendmeno como decorréncia
da evolucdo da cidadania e da ampliagdo da clausula juridico-constitucional do devido
processo legal, condicionada 4 nova dimensio de “devido processo constitucional”*

De fato, importante parcela do enfoque constitucional do processo civil remete ao
estudo do due process of law. Sobre essa clausula e seus corolarios, de extrema importancia
para o contexto presente da teoria geral do processo e da dogmatica processual, concentra-se o
trabalho ora desenvolvido’.

2. A INTERFACE SIMBIOTICA ENTRE CONSTITUICAO E PROCESSO CIVIL: SUPERACAO DA
VERTICALIDADE

Em linhas propedéuticas sobre a relacdo do texto constitucional com o processo,
Candido Dinamarco aponta para a infiltragdo da carga axioldgica do texto constitucional no
sistema processual em dois sentidos vetoriais®:

a) constituicdo-processo, relativo a tutela constitucional do processo e dos principios
que devem regé-lo, alcados a nivel constitucional; e

b) processo-constituicido, que corresponde a jurisdi¢do constitucional, voltado ao
controle de constitucionalidade das leis e atos administrativos e a preservacao de
garantias constitucionais (“jurisdi¢do constitucional das liberdades”).

Em obra pioneira na doutrina brasileira, Ada Pellegrini Grinover diz que a
condensa¢do metodologica e sistematica dos principios constitucionais do processo pode ser
resumida na designacdo “Direito Processual Constitucional”, ndo se tratando de “um ramo
autéonomo do direito processual, mas sim de uma colocagdo cientifica, de um ponto-de-vista
metodologico e sistemdtico do qual se pode examinar o processo em suas relagoes com a
constitui¢do”.” Assim, esclarece que o direito processual constitucional “abrange, de um lado,
a tutela constitucional dos principios fundamentais da organizagdo judiciaria e do processo;
de outro lado, a jurisdicdo constitucional”.®

Enfim, o movimento de constitucionalizacdo dos principios processuais na ordem
vigente resultou, como esclarece Marcelo Cattoni’, na visualizagio de dois novos
componentes metodologicos da ciéncia juridica: o primeiro denominado ‘“Direito
Constitucional Processual”, atinente ao conjunto de normas constitucionais que estruturam o
direito processual; e o segundo chamado de “Direito Processual Constitucional”, entendido
como o conjunto de normas e instrumentos previstos na Constituicdo para o exercicio da
jurisdigio constitucional'’,

* CALMON DE PASSOS, J. I. A instrumentalidade do processo e devido processo legal. Revista de Processo.
Sdo Paulo, v. 102, abr-jun. 2001, p. 59.

3 Para uma visdo densificada, cf. nossa obra Direito Processual Constitucional. Recife: Nossa Livraria, 2005.
S DINAMARCO, Candido Rangel. 4 instrumentalidade do processo. 9. ed. Sao Paulo: Malheiros, 2001, p. 25.

7 GRINOVER, Ada Pellegrini. Os principios constitucionais e o cédigo de processo civil. Sio Paulo: Bushatsky,
1975, p. 7.

8 Idem, p. 7-8.
Y CATTONI, Marcelo. Direito Processual Constitucional. Belo Horizonte: Mandamentos, 2001, p. 211.

' NERY JUNIOR, Nelson. Principios do processo civil na Constitui¢do Federal. 6. ed. Sio Paulo: Revista dos
Tribunais, 2000, p. 20-21.



Essa dicotomia, no entanto, aparenta ser infrutifera, de modo que esses supostos ramos

induzem a uma possivel existéncia do direito processual dentro ou a partir da Norma Apice,
. . . . . g 11
diverso de um direito processual infraconstitucional, idéia que tem de ser reparada .

E que todos os valores constitucionais algados ao processo, a partir mesmo da
perspectiva de protecao juridica e de direito de a¢do, projetam-no em um s6 plano: o de
garantia constitucional indeclinavel, pois ja& como perfilava Eduardo Couture, de forma
precursora, “a lei processual, tomada em seu conjunto, é uma lei regulamentadora dos

. . . . . . 12
preceitos constitucionais que asseguram a justica”.

Indubitavelmente, a aproximagdo do processo do contetdo de uma determinada
Constituicdo conduz, obrigatoriamente, a questdo da jurisdicdo, enquanto atividade
instrumental do Estado, submetida a principiologia do processo, de modo que esse sO existe
como institui¢do juridica constitucionalizada ou como instituigdo criada pelo ordenamento
juridico fundamental das sociedades politicas nacionais ou supranacionais'”.

Como diz Flavio Luiz Yarshell, por tutela jurisdicional pode se designar ndo apenas o
resultado do processo, mas, também, os meios ordenados e predispostos a obtengdo desse
mesmo resultado, de modo que o escopo e a significacdo da tutela jurisdicional do processo ¢
assegurar a conformagdo dos institutos processuais aos postulados oriundos da Oorbita
constitucional'*. Por meio do processo, realiza-se a intervengdo estatal, que atua
jurisdicionalmente, com o objetivo de impor a obediéncia 4 ordem juridica'.

Por sua vez, José Alfredo Oliveira Baracho destaca que a proeminéncia da relagdo
existente entre Constituicdo e processo deriva do entendimento de que o texto fundamental
traca as linhas essenciais do sistema processual consagrado pelo Estado, descortinando ponto
fulcral da égide constitucional que alcanga o processo, pois, segundo afirma, a
“jurisprudéncia e a doutrina preocupam-se, cada dia mais, com os direitos fundamentais, dai
a necessidade de medidas processuais que tenham como finalidade tutelar a liberdade, a
igualdade e a dignidade, inspirando-se em principios, de justica individual e social.”'®

Assim, ¢ licito crer-se em uma indissociabilidade da disciplina constitucional do
processo civil, posto que ¢ indecomponivel a estratificagdo dos conceitos, institutos e objetos
de suporte desse ramo processual, a despeito de ser concebivel uma separacdo ou
verticalidade da constituicdo para o processo, mas somente em opgdes metodologicas que
justifiquem essa dicotomia'’, a exemplo da anélise dos principios que, presentes na dogmatica
constitucional, t€ém verificada presenca no ambito exclusivo de aplicacdo técnica do direito
processual civil'®. Do contrario, ha de ser preservado o tratamento dialogico.

""LEAL, Rosemiro Pereira. Teoria Geral do Processo. Porto Alegre: Sintese, 1999, p. 61.

2 COUTURE, Eduardo J. Introdugdo ao Estudo do Processo Civil. 3. ed. Trad. Mozart Victor Russomano. Rio
de Janeiro: Forense, 1995, p. 19.

B LEAL, Rosemiro Pereira. Teoria Geral do Processo. Porto Alegre: Sintese, 1999, p. 63.

" YARSHELL, Flavio Luiz. 4 tutela jurisdicional. Sio Paulo: Atlas, 1998, p. 30-33.

'3 CASTRO FILHO. Principios constitucionais aplicaveis ao processo civil. Revista de Processo. Sio Paulo, v.
70, abr-jun. 1993, p. 156.

' BARACHO, José Alfredo de Oliveira. Processo Constitucional. Rio de Janeiro: Forense, 1984, p. 122.

7 Cf. LIEBMAN, Enrico Tullio. Diritto constituzionale e processo civile. In: LIEBMAN, Enrico Tullio.
Problemi del Proceso Civile. Napole: Morano Editores, 1962, p. 149. Destaca o autor a possibilidade de um
habito de consideracdo de diversos ramos do direito, separadamente, para comodidade de estudo.

'8 Repise-se a idéia de que o processo é uma forma juridicamente fundada naquele dentro de um modelo
institucional constitucionalizado, ensejando, assim, a denomina¢do “modelo constitucional do processo”. Cf.
ANDOLINA, Italo; VIGNERA, Giuseppe. Il modelo constituzionale del processo civile italiano. Torino:
Giappichelli, 1990, p. 15-19.



3. EVOLUCAO DA CONCEPCAO TEORICO-DOGMATICA DOS PRINCIPIOS JURIDICOS

A conta de sedimentar a apreciacdo dos principios constitucionais aplicaveis ao
processo, aqui evidenciados, o estudo da principiologia juridica se denota de vital
. A s 1
importancia, no trabalho entelado'’.

A par do desejo em se evitar conceituagdes tautoldgicas e inexpressivas, o principio
pode ser focalizado como a estruturacdo de um sistema de idéias, pensamentos ou normas,
propiciada por uma idéia orientadora primeva, de onde as demais nog¢des partem, se
reconduzem ou a ela se subordinam®’. Na ciéncia juridica, tém funcio de grande relevo, com
destaque na teoria dos direitos fundamentais®' e, pela crescente complexidade das relagdes
juridicas dos dias atuais, o que enseja, ndo raras vezes, antagonismos de dificil solu¢do, os
chamados “hard cases”, que terminam sendo examinados no exercicio da jurisdi¢do
constitucional e cuja viabilizagdo interpretativa depende de elementos de subsungdo
inexistentes em prescri¢gdes normativas de ambito reduzido, as quais poderiamos qualificar
como regras juridicas™.

Robert Alexy descreve que regras e principios possuem a mesma natureza, qual
seja a de norma juridica”, opinido compartilhada por Bobbio, para quem os principios
gerais sa0 normas como todas as outras*.

No sentir de Ruy Samuel Espindola, os principios positivos possuem o carater mesmo
de norma juridica positiva:

Hoje, no pensamento juridico contemporaneo, existe unanimidade em se reconhecer aos
principios o status conceitual ¢ positivo de norma de direito, de norma juridica. Para este
nicleo de pensamento, os principios tém positividade, vinculatividade, sdo normas, obrigam,
tém eficacia positiva e negativa sobre comportamentos publicos ou privados bem como sobre a
interpretacdo e a aplicagdo de outras normas, como as regras e outros principios derivados de
principios de generaliza¢des mais abstratas.”

Para Paulo Bonavides®®, com apoio na licdo de Ricardo Guastini, o vocabulo
“principio”, juridicamente empregado, se refere, em planos conceituais distintos, a normas (ou
disposi¢des legislativas que exprimem normas) providas de um alto grau de generalidade,
indeterminagdo, de carater “programatico”, cuja posicao na hierarquia nas fontes de Direito €

' Para uma leitura mais atual do tema, cf. AVILA, Humberto. Teoria dos principios: da definigdo a aplicagdo
dos principios juridicos. 4. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2005. O referido autor investe criticas a teoria tradicional e
sua ligAo merece ecoar em nossas académicas e cortes. Cf., também, nosso olhar sobre a contribuicdo deste
autor: GUERRA, Gustavo Rabay. Estrutura logica dos principios constitucionais: Pos-positivismo juridico e
racionalidade argumentativa na reformulacdo conceitual da normatividade do direito. Revista Brasileira de
Direito Constitucional. Sdo Paulo, a. 3, n. 7, jan-jun. 2006.

*Y ESPINDOLA, Ruy Samuel. Conceito de principios constitucionais: Elementos tedricos para uma formulagdo
dogmatica constitucionalmente adequada. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1998, p. 47-48.

21 Cf. ALEXY, Robert. Teoria de los derechos fundamentales. Trad. Ernesto Garzon Valdés. Madrid: Centros de
Estudios Constitucionais, 1993, p. 53 e ss.

* GUERRA FILHO, Willis Santiago. Principio da isonomia, principio da proporcionalidade e privilégios
processuais da Fazenda Publica. Nomos [Revista do Curso de Mestrado em Direito da UFC]. Fortaleza, v. 13-14,
n. 1-2, jan-dez. 1994-1995, p 18.

» ALEXY, Robert. Teoria de los derechos fundamentales. Trad. Ernesto Garzon Valdés. Madrid: Centros de
Estudios Constitucionais, 1993, p. 83.

** BOBBIO, Norberto. Teoria do ordenamento juridico. Trad. Claudio de Cicco e Maria Celeste C.J Santos.
Brasilia: Polis-Universidade de Brasilia, 1989, p. 160.

* ESPINDOLA, Ruy Samuel. Op. cit., p. 55.
26 BONAVIDES, Paulo. Curso de Direito Constitucional. 11. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2001, p. 230-231.



muito elevada; desempenhando, assim, uma fun¢do fundamental no sistema juridico politico
unitariamente considerado, ou num ou noutro subsistema do sistema juridico conjunto’’ e que,
enfim, sdo dirigidas aos 6rgdos de aplicacao, incumbidos de fazer a escolha dos dispositivos
ou das normas aplicaveis nos diversos casos>".

Cumpre ressaltar, a essa altura, que a norma juridica ndo se encontra enraizada apenas
no referencial legislativo, oriunda exclusivamente de um ato emanado de fonte legal
autorizada. Ela exsurge da interpretacao, da conjugagdo entre a sua programagao de variantes
semioldgicas e dos dados concretos que se propde elucidar, ou seja, o seu ambito de
realidade”. Esse argumento inicial utiliza o vocidbulo norma por ser essa a categoria
desinencial dos comandos e preceitos juridicos, em sentido lato, que descreve condutas,
impde cometimentos, propde a organizacdo da estrutura operacional estatal, em suma,
referencia tudo aquilo que pode ser chamado disciplinamento legal.

Ao dispositivo normativo expresso, enxergado como acep¢ao mais comum de norma
juridica, confere-se o nome de regra juridica, caracterizado por uma descrigdo de uma
situacdo fatica hipotética (Tatbestand)>’.

Justaposto a esse tipo de subsidio normativo, esta o principio, que fornece um lastro
maior de informacdes para a decantacdo da norma em sua aplicacdo, invocando um valor
genérico, multifacetado.

A distingdo entre regras e principios pode ser entelada partindo-se da no¢ao de que
esses ultimos constituem a “expressdo primeira” dos valores fundamentais do ordenamento e
que informam as demais normas (diferenciagdo material) e, ainda, com respeito a forma de
apresentacao (diferenciagdo formal) e conseqiiente densidade semantico-normativa, de acordo
com o alto grau de abstracido ou generalidade ao qual adere o principio, em detrimento da
especificidade em relacdo ao caso concreto que flexiona a regra“.

Dentro dessa distingdo global, encontram-se sintetizados diversos outros critérios
diferenciadores sugeridos pela doutrina, de modo que, em relagdo aos principios, constatam-
se os seguintes caracteres de distingdo material: acentuada natureza normogenética, maior
aproximacao da idéia de direito e carater de fundamentalidade, posto que os principios
constituem o proprio fundamento das regras, ligam-se estreitamente a exigéncias de justica,
ocupam posi¢cdes de destaque no sistema das fontes de direito e detém importancia
estruturante dentro do sistema juridico™.

Alvitra-se resumir a esséncia normogenética dos principios, com Alexy, quando
afirma: “(...) puede decirse que siempre un principio es, en ultima instancia, una razon bdsica
para un juicio concreto de deber ser, este principio es una razon para una regla que

* GUASTINE, Riccardo. Dalle fonti alle norme. Turim, 1990, p. 119 apud BONAVIDES, Paulo. Op. cit., p.
231.

3 Ibidem.

¥ Cf. SARAIVA, Paulo Lopo. Direito, politica e justica na contemporaneidade. Campinas: Edicamp, 2002, p.
10.

3% GRAU, Eros Roberto. 4 ordem econémica na Constitui¢do de 1988: Interpretagdo e critica. 7. ed. Sdo Paulo:
Malheiros, 2002, p. 97-98.

*' ROTHENBURG, Walter Claudius. Principios Constitucionais. Porto Alegre: Sergio Antonio Fabris, 1999, p.
16-18.

32 CANOTILHO, J.J Gomes. Direito Constitucional e Teoria da Constitui¢do. 4.ed. Coimbra: Almedina, s.d., p.
1124-1125.



representa una razon definitiva para este juicio concreto de deber ser. Los principios mismos
o 33
no son nunca razones definitivas".

Tratando-se a Constituicio do ambiente natural dos principios juridicos™, esses
constituem a sintese dos valores principais da ordem juridica35 . Assim, os principios
constitucionais, além de refletirem a propria esséncia do regime politico adotado e os exatos
valores supremos da ordem juridica, enquanto normas superiores e axiologicamente
orientadas (funcdo fundamentadora), exprimem, também, a fun¢do mesma de disposi¢dao
efetiva, subsumivel ao caso concreto, ainda que, prefacialmente, ndo possuam enderegamento
definitivo.

Apesar da transicdo paradigmadtica por que passa o saber juridico contemporaneo,
centrada na renovagdo da dicotomia direito natural e positivismo juridico, na idéia de resgate
dos principios juridicos e toda a sua for¢a normativa®, ainda existe severa resisténcia da
doutrina e da jurisprudéncia, em reconhecer a importancia dos principios nao escritos de um
dado ordenamento®’. No entanto, é inegavel que, para além desses, os principios implicitos,
ou seja, aqueles que nao foram convertidos em normas escritas, devem portar aplicabilidade
normativa plena, prevalecendo, inclusive, sobre as regras expressas3 8

Desse modo, os principios ndo precisam estar estabelecidos explicitamente, pois,
no dizer de Ana D’Avilla Lopes, “podem ser derivados dos costumes ou de decisoes
Jjurisprudenciais especificas, as quais, na maioria das vezes, sdo a expressdo de concepgoes

. . . . . 39
difundidas a respeito de que como deve ser o direito”.

O direito ndo ¢ sO6 conteido imediato das disposi¢cdes expressas; mas também o

’ . ~ , ;. . 40 «~ . , .
contetudo virtual de normas ndo expressas, porém insitas no sistema" . Sdo assim explicitos, os
principios inseridos “fisicamente” no ordenamento, € implicitos, os retirados pelo intérprete

- . 41
com base no “espirito do sistema”.

4. A NOCAO DE DEVIDO PROCESSO CONSTITUCIONAL

33 ALEXY, Robert. Teoria de los derechos fundamentales. Trad. Ernesto Garzoén Valdés. Madrid: Centros de
Estudios Constitucionais, 1993, p. 103.

** GUERRA FILHO, Willis Santiago. Processo constitucional e direitos fundamentais. 2. ed. Sio Paulo: Celso
Bastos, 2001, p. 54.

% BARROSO, Luis Roberto. Principios constitucionais brasileiros. Revista Trimestral de Direito Piblico. Sio
Paulo, n. 1, 1993, p. 171.

36 Idem. Fundamentos tedricos e filosoficos do novo direito constitucional brasileiro (Pés-modernidade, teoria
critica e pos-positivismo). Revista Didlogo Juridico. Salvador, CAJ - Centro de Atualizagdo Juridica, v. I, n°. 6,
setembro, 2001. Disponivel em: <http://www.direitopublico.com.br>. Acesso em: 20 abr. 2002.

37 CORREIA, Marcos Orione Gongalves. Direito Processual Constitucional. Sio Paulo: Saraiva, 1998, p. 8.

¥ Idem, p. 8-9.

* LOPES, Ana Maria D’Avilla. Democracia hoje: Para uma leitura critica dos direitos fundamentais. Passo
Fundo-RS: UPF Editora, 2001, p. 20-21.

* PERRINI, Raquel Fernandes. Os principios constitucionais implicitos. Cadernos de Direito Constitucional e
Ciéncia Politica. Sao Paulo, n. 17, out-dez. 1996, p. 131.

* MENDONCA JUNIOR, Delosmar. Principios da ampla defesa e da efetividade no processo civil brasileiro,
cit., p. 17. Os principios, explica Rothenburg, “podem apresentar-se explicitos (com maior nitidez e seguranca,
embora entdo limitados pelas possibilidades da linguagem) ou implicitos, mas, numa formula¢do como na outra,
exercendo idéntica importdncia sistematica e axiologica”. ROTHENBURG, Walter Claudius. Op. cit., p. 54.



De grande riqueza histdrica, a expressao devido processo legal, oriunda da inglesa
“due process of law”, remonta a cldusula “law of the land” da “Magna Charta’ do Rei John
Lackland, documento precursor do constitucionalismo, datado de 1215, tendo, no entanto,
ocorrido sua consagragdo em texto positivo através da 5* e 14* emendas a Constituicdo norte-
americana, como alude Luis Roberto Barroso*.

Em sentido amplo, o devido processo tem como nota caracteristica o trindmio vida-
liberdade-propriedade, na perspectiva em que visa tutelar esses bens*, conforme o modelo
adotado pela Constituicdo brasileira ( “substantive due process’), ainda que sua utilizacdo faz-
se sob feicdo processual (“procedural due process”)**. O espectro substantivo decorre de
direitos constantes em normas materiais prévias e vigentes, ao passo que o modelo
procedimental seria, em uma tautologia irrefutavel, o proprio devido processo™®.

A énfase processual desdobra-se em diversas garantias da tutela jurisdicional,
englobando os principios da isonomia no processo, do juizo natural, do contraditorio e da
ampla defesa, da inafastabilidade do controle jurisdicional, da fundamentagdo das decisoes
Jjudiciais, do duplo grau de jurisdigdo, entre outros.

“A nogdo de devido processo legal, langa Calmon de Passos, ganhou dimensdo nova,
revestindo-se de carater mais abrangente de garantia do devido processo constitucional”, a
partir do fenémeno de constitucionaliza¢do do processo*

Apontando a amplitude capital de significacdo do principio do devido processo, anota
Nelson Nery Junior:

Em nosso parecer, bastaria a norma constitucional haver adotado o principio do due

process of law para que dai decorressem todas as conseqiiéncias processuais que

garantiriam aos litigantes o direito a um processo ¢ a uma sentenga justa. E, por assim
dizer, o género do qual todos os demais principios constitucionais do processo sdo

espécies.

Essa incisiva observagdo faz refletir o lastro de operatividade do devido processo
legal. Apesar da mencdo expressa contida no inciso LIV, do art. 5°, da Constituicdo Federal
de 1988 (“ninguém sera privado da liberdade ou de seus bens sem o devido processo legal”),
a clausula ndo se esgota nesse preceito, mas indica um sistema de garantias que, a guisa de
exemplo, extraem-se dos incisos XXXV (“a lei ndo excluira da apreciagdo do Poder
Judiciario lesdo ou ameaga a direito”), XXXVII (“ndo havera juizo ou tribunal de exce¢do”,
LI (“ninguém serd processado nem sentenciado sendo pela autoridade competente”), LV
(“aos litigantes, em processo judicial ou administrativo, e aos acusados em geral, sdo
assegurados o contraditorio e ampla defesa, com os meios e recursos a ela inerentes”), LVI
(“sdo inadmissiveis, no processo, as provas obtidas por meios ilicitos™), e LVIl (“ninguém

*2 BARROSO, Luis Roberto. Interpretagio e aplicabilidade da Constitui¢do: Fundamentos de uma dogmatica
constitucional transformadora. 3. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1999, p. 209.

* RAMOS JUNIOR, Galdino Luiz. Principios Constitucionais do Processo: Visio critica. Sdo Paulo: Juarez de
Oliveira, 2000, p. 15.

* SA, Djanira Maria Radamés de. Duplo grau de jurisdi¢io: Conteudo e alcance constitucional. Sdo Paulo:
Saraiva, 1999, p. 75.

* LEAL, Rosemiro Pereira. Teoria Geral do Processo. Porto Alegre: Sintese, 1999, p. 66.

* PASSOS, J. J. Calmon de. A instrumentalidade do processo e devido processo legal. Revista de Processo. Sio
Paulo, n. 102, abr-jun. 2001, p. 59.

* NERY JUNIOR, Nelson. Principios do processo civil na Constitui¢do Federal. 6. ed. Sio Paulo: Revista dos
Tribunais, 2000, p. 31.



sera considerado culpado até o transito em julgado de sentenga penal condenatoria™), todos
do art. 5°, da Norma Apice.

Assim, tem-se que a propria garantia da tutela jurisdicional, prescrita no art. 5°,
inciso XXXV, da Lei Fundamental, est contida no devido processo legal*®. Dai a premissa de
que o devido processo legal nao tutela somente os direitos das partes, mas a propria
jurisdiqﬁo49.

Por esse prospecto, o devido processo legal € um principio constitucional do processo
que se apresenta de maneira implicita, tendo em vista que a expressa referéncia contida no
inc. LIV, do art. 5°, da Constituigdo, ndo limita o raio da aplicabilidade do postulado, que
assume varios significados e fungdes, de acordo com o angulo e com o contexto apresentados,
constituindo, de maneira inequivoca, um subsistema de principios aplicaveis ao processo.

Complementa Oreste Nestor de Souza Laspro, sintetizando os escolios de José
Joaquim Calmon de Passos, a respeito do carater de direito fundamental do devido processo:

Nesse sentido, o devido processo legal ¢ um verdadeiro direito a servi¢o do direito, na
medida em que se constitui em um verdadeiro instrumento garantidor de direitos, pois, se
impedido o exercicio destes, permite o direito de acdo ao juiz competente para torna-los
efetivos. Por essa razdo, pode ser inserido como principio constitucional processual, como

elemento inerente ao Estado de Direito € como direito fundamental do cidadz?lo.50

O devido processo legal-constitucional ¢, pois, uma constante no panorama juridico-
constitucional que permeia o processo. Assim, como referido em linhas pretéritas, sua
conformagdo no sistema processual, a par de seus aspectos em sentido procedimental
(procedural due process), conduz a uma pluralidade de principios que incidem no processo
civil como garantias da propria tutela jurisdicional do Estado e como fator de seguranca
juridica e prote¢do da confianca dos cidadaos.

Tais principios serdo enfocados a seguir, de maneira destacada. A idéia ¢ fazer um
simples inventario dos mais representativos principios constitucionais aplicaveis ao processo.
Nao seria licito, metodologicamente, tratar todos os principios processuais constitucionais,
pois, apesar do esfor¢o da doutrina aplicavel, robustecida por um longo periodo de dedicagao
ao tema’', ndo ha — e ¢ de se supor que nunca havera — uma unanimidade quanto a extensio
do respectivo rol’*, pois, como acentuado por Flavio Luiz Yarshell, sdo reconhecidos,
geralmente, os principios do contraditorio e da ampla defesa, juiz natural, igualdade,
publicidade, além da abrangente nogdo de inafastabilidade do controle jurisdicional e, em
certo sentido, englobando os anteriores, o devido processo>. Acresceremos a esse rol o
principio da razoavel duragdo do processo, que tem recebido grande énfase da doutrina e

* SILVA, Paulo Napoledo Nogueira da. Constitui¢do e sociedade. Rio de janeiro: Forense, 2001, p. 80.
* SA, Djanira Maria Radamés de. Op. cit., p. 76.

%% LASPRO, Oreste Nestor de Souza. Garantia do duplo grau de jurisdi¢do. In: TUCCI, José Rogério Cruz e
(Coord.). Garantias constitucionais do processo civil. Sio Paulo: Revista dos Tribunais, 1999, p. 195-196.

*! Por todos, destacam-se, sobejamente: GRINOVER, Ada Pellegrini. Os principios constitucionais e o cédigo
de processo civil. Sao Paulo: Bushatsky, 1975; TUCCI, Rogério Lauria; TUCCI, Jos¢ Rogério Cruz e.
Constituigdo de 1988 e processo: Regramentos e garantias constitucionais do processo. Sdo Paulo: Saraiva,
1989; NERY JUNIOR, Nelson. Principios do processo civil na Constitui¢do Federal. 6. ed. So Paulo: Revista
dos Tribunais, 2000; ROSAS, Roberto. Direito Processual Constitucional: Principios Constitucionais do
Processo Civil. 3. ed. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 1999; TUCCI, José Rogério Cruz e (Coord.). Garantias
constitucionais do processo civil. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1999; e MENDONCA JUNIOR, Delosmar.
Principios da ampla defesa e da efetividade no processo civil brasileiro. Sdo Paulo: Malheiros, 2001.

> YARSHELL, Flavio Luiz. 4 tutela jurisdicional. Sdo Paulo: Atlas, 1998, p. 33.
> Idem, p. 33.



jurisprudéncia patrias, em virtude do adventicio da Emenda Constitucional n°® 45, de 2004,
nomeada “Reforma do Judiciario”, bem assim pelo proprio momento de reflexdes em torno de
um direito processual célere e efetivo.

5. A GARANTIA PRINCIPIOLOGICA DO AMPLO ACESSO A JUSTICA E AO PROCESSO

A abertura da via judicidria como meio de proteger direitos fundamentais ¢
insuscetivel de acolhimento de lacunas, de modo que nenhuma situagdo que provoque
repercussoes juridicas aos cidaddos podera excluir-se da apreciacdo do Judiciario (art. 5°,
XXXV, da Constituicio Federal de 1988)>*.

Implica, por conseguinte, na prote¢do da ordem juridica e dos cidadaos,
consubstanciada na emblemadtica questdo da indeclinabilidade da fun¢do jurisdicional do
Estado. A protecdo juridica deriva da prépria nocdo de Estado Democratico de Direito, na
medida em que corresponde a submissdo do Estado a ordem juridica, a protecdo desta e, em
ultima analise, quem dela se socorre. Assim, a protecao juridica, enquanto coroamento do
Estado de direito, assume uma posicdo aferrada na idéia de garantia de acesso a via
judiciaria®, que ha de ser o primeiro significado do due process of law.*

Pode se afirmar que a atribuicdo conferida ao Poder Judicidrio, relativa ao controle
jurisdicional, ¢ uma das grandes conquistas da época contemporanea, nos paises de
organizacdo democratica, mas, por outro lado, entorna-se na preocupagdo de algar-lhe
efetividade, para que ndo se transfigure em mera aparéncia’’, restringindo-se a idéia de direito
fundamental formal.

O direito ao acesso a Justica deve ser compreendido como um direito fundamental, ao
passo em que assegura todos os demais, ndo podendo se encerrar em uma simples previsao de
pronunciamento judicial®®.

Cappelletti afirma que o problema do acesso a via judiciaria deve ser enfocado como o
“mais basico dos direitos humanos” em um sistema juridico moderno e igualitario que nao
se reduz apenas a2 mera proclamacio de suas garantias’’. Para tanto, observa o jurista
italiano, cumpre observar que o direito de acesso a justi¢a foi uma conquista progressiva que
culminou com o enfoque de sua importancia para as relagdes humanas.

Atualmente, o acesso a justica ndo ¢ visto, apenas, como um direito social
fundamental, mas também “o ponto central da moderna processualistica. Seu estudo
pressupde um alargamento e aprofundamento dos objetivos e métodos da moderna
ciéncia juridica”.®

A Constitui¢ao Federal de 1988 consagrou, em seu art. 5, XXXV, a insuscetibilidade
de exclusio do controle jurisdicional sobre qualquer lesio ou ameaca a direito,

** Cf. DELGADO, José Augusto. A supremacia dos principios nas garantias processuais do cidadio. Revista de
Informagdo Legislativa. Brasilia, ano 31, n. 123, jul-set. 1994, p. 40.

> CANOTILHO, José Joaquim Gomes. Op. cit., p. 272 ¢ ss.
¢ OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de. Do formalismo no processo civil. Sio Paulo: Saraiva, 1997, p. 85.
°7 Cf. FARINA, Juan M. Justicia: Ficcion y realidad. Buenos Aires: Abeledo-Perrot, 1997, p. 13.

*® MARINONI, Luiz Guilherme. Garantia da tempestividade da tutela jurisdicional ¢ duplo grau de jurisdigéo.
In: TUCCI, José Rogério Cruz e (Coord.). Op. cit., p. 218.

** CAPPELLETTI, Mauro; GARTH, Bryant. Acesso a Justica. Trad. Ellen Gracie Northfleet. Porto Alegre:
Sérgio Antdnio Fabris, 1988, p. 12.

6 Jdem, p- 13.
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alinhando-se com os dispositivos internacionais que garantem o acesso a ordem juridica, tais
como o art. 10, da Declaragcdo de Direitos do Homem, proclamada pela Organizacdo das
Nacgdes Unidas, em 10.12.1948; o art. 6, I, da Convengdo Européia para a Salvaguarda dos
Direitos do Homem e das Liberdades Fundamentais, de 4.11.1950, assinada em Roma; o art.
14, 1, constante do Pacto Internacional de Direitos Civis e Politicos, de 16.12.1966; e, enfim,
como consagrado no art. 8, i, da Convencdo Americana sobre os Direitos Humanos, também
conhecida como Pacto de Sao José, Costa Rica, em 22.11.1969.

Com oportunidade, lembra Domingos Dresch da Silveira, que, pelo angulo formal da
garantia do acesso ao Judicidrio, deve se considerar que o legislador obriga-se a encontrar
solugdes que conciliem a necessidade de 4gil prestagdo judicial, imune de “encargos
desiguais ou demasiados para os jurisdicionados”, sempre que instituir procedimentos ou
introduzir modificagdes nas normas processuais existentes’".

Mas ndo somente a tais consideragdes resume-se o direito fundamental de acdo em
exame, posto que, ainda em relacdo a sua dimensdo formal, o direito de acdo implica na
obrigacao estatal da prestacdo de assisténcia juridica integral, para aqueles que ndo dispdem
de recursos materiais, conforme previsio constitucional®”.

Enfim, um corte epistemoldgico apropriado acerca da garantia de acesso a via
judiciaria terminaria por indicar a eqiiidistdncia entre o prospecto da necessaria prote¢ao
juridica que inspira o modelo de Estado Democratico de Direito e as possibilidades reais de
levar-se a efeito, pela chancela judicial, o direito do cidadao, enxergando-se ai ndo apenas a
dimensao unilateral da garantia, mas as condigdes para que ela se perfectibilize, as quais o
devido processo, por si s, ja alvitraria uma boa nocdo da extensividade desse
condicionamento. Acrescente-se, ainda, a necessidade de entrega da prestagcdo jurisdicional
dentro de um tempo razoavel, como serd enfocado em momento posterior.

6. GARANTIA DO JUiZO NATURAL E FUNCAO JURISDICIONAL DEMOCRATICA

O principio do juiz natural, conforme atesta Nelson Nery Junior, dirige-se a
“manutengdo dos preceitos basicos de imparcialidade do juiz na aplicagdo da atividade
Jjurisdicional, atributo esse que se presta a defesa e protegdo do interesse social e do interesse
piiblico geral”.®”

Enfocando o principio entelado como um dos requisitos da jurisdicdo, Rosemiro
Pereira Leal reputa preferivel a expressio “juizo naturalOa “juiz natural”, pois, baseado na
licdo de Aroldo Plinio Gongalves, vislumbra o provimento judicial ndo mais como um ato
solitario do juiz, mas da jurisdicdo estatal em sua plenitude®.

Nesse pensar, as competéncias jurisdicionais previamente definidas® sdo condicdes
minimas para a preserva¢do do Estado Democratico de Direito, bem como da protecdo da

! SILVEIRA, Domingos Savio Dresch da. Consideracdes sobre as garantias constitucionais do acesso ao
Judiciario e do contraditorio. In: OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro de (Org.). Elementos para uma nova teoria
geral do processo. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 1997, p. 59.

62 Art. 5°, LXXIV, da Constituigdo Federal de 1988. Sobre esse posicionamento, cf. SILVEIRA, Domingos
Savio Dresch da. Op. cit., p. 61.

% NERY JUNIOR, Nelson. Op. cit., p. 65.
% LEAL, Rosemiro Pereira. Teoria Geral do Processo. Porto Alegre: Sintese, 1999, p. 100.

5 Cft. ALVIM, Arruda. Manual de direito processual civil. v. 1. 7. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2000, p.
182.
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confianca dos cidaddos e que devem ser ocupadas por autoridades aptas e conscientes da
dificil missdo de julgar, tendo em vista que a factibilidade do tratamento igualitario entre as
partes, como ja contextualizado, somente serd possivel, quando imparcial o julgador que
intervém para solucionar o choque de pretensdes. Como infere Roberto Rosas, “o Estado
mantém a estrutura judiciaria para solver as demandas com a atuag¢do da fun¢do
Jjurisdicional”.*®

Complementando a esséncia do principio, exsurge a questdo constitucional acerca da
vedacido aos tribunais de excecdo. No tirocinio de Dalmo Dallari, ao referir que a
Constituicdo de 1988 alberga, no art. 5°, XXXVII, a regra fundamental da Declaragao
Universal de Direitos sobre a independéncia da justica, investe na posi¢do de que os
denominados “tribunais de exce¢do”, somente vinculam-se a idéia de excecao, posto que nada
tém a ver com a idéia consagrada de tribunal, como instrumento de justica®’.

7. O PRINCIPIO DA IMPRESCINDIBILIDADE DE MOTIVACAO DAS DECISOES JUDICIAIS

Em muitos casos, a aplica¢do do direito, pautada em uma decisdo juridica que, por sua
vez, poe fim a uma disputa, ndo se extrai logicamente, das formulagdes normativas que se
pressupdem vigentes, juntamente com os “enunciados empiricos que se reconhecem como

verdadeiros ou provados”, como pode concluir Marcelo Cattoni®.

Consubstanciado nas razdes de Robert Alexy, Cattoni explica que tal constatacdo
decorre da imprecisdo da linguagem juridica, bem assim da possibilidade de conflitos entre
normas, além do fato de que sdo possiveis casos que necessitam de uma regulacdo juridica
inexistente em uma norma ja vigente e, finalmente, da possibilidade de decidir-se inclusive
contra o teor literal de uma determinada norma, em alguns casos especiais®.

Em sua teoria da argumentacao juridica, o proprio Alexy propde a dissimulagdo desses
Obices, sintetizados em trés orientagdes’: (i) a idealiza¢do de que o julgador deve se pautar
nos valores da coletividade ou de circulos determinados; (i1) o recurso ao sistema interno de
valoragoes do ordenamento juridico, num ponto de vista dogmatico-pragmatista; e (i) o
apelo a ordem concreta dos valores.

Avancando na discussdo do assunto, Marcelo Cattoni indica a questdo emblematica
que envolve a racionalidade e a argumentagdo juridica com vistas ao problema da
fundamentagdo das decisdes judiciais: “O Direito, sob o paradigma do Estado Democratico
de Direito, ndo é indiferente as razoes pelas quais ou ao modo através do qual o juiz ou
tribunal toma suas decisoes. A questdo acerca da possibilidade e do papel que uma

~ . . . T . . » 71
argumentagdo racional joga no Direito assume, portanto, status juridico-constitucional ”.

Com isso, segundo o mesmo autor, justifica-se que a ordem juridica determine, sob
pena de nulidade, que as decisdes judiciais sejam fundamentadas, no “quadro de um devido

% ROSAS, Roberto. Direito Processual Constitucional: Principios constitucionais do processo civil. 3. ed. Séo
Paulo: Revista dos Tribunais, 1999, p. 29.

" DALLARI, Dalmo de Abreu. O poder dos juizes. Sdo Paulo: Saraiva, 1996, p. 42.
88 CATTONI, Marcelo. Direito Processual Constitucional. Belo Horizonte: Mandamentos, 2001, p. 77.
% Idem, p. 77.

" ALEXY, Robert. Teoria de la argumentacion juridica: La teoria del discurso racional como teoria de la
fundamentacion juridica. Trad. Manuel Atienza e Isabel Espejo. Madrid: Centro de Estudios Constitucionales,
1989, p. 34.

"I CATTONI, Marcelo. Direito Processual Constitucional. Belo Horizonte: Mandamentos, 2001, p. 103.
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processo”’%, sendo essa exigéncia parte do contetdo do art. 93, IX, da Constitui¢io Federal de
1988 (“Todos os julgamentos dos orgdos do Poder Judiciario serdo publicos, e
fundamentadas todas as decisoes, sob pena de nulidade, podendo a lei, se o interesse publico
o exigir, limitar a presenga, em determinados atos, as proprias partes e a seus advogados, ou
somente a estes’). A outra parte do dispositivo citado presume a sublevacao do principio da
publicidade a categoria constitucional ™.

Mas nem sempre essa garantia esteve presente na ordem legal. Como discorre Eduardo
Pallares, passaram-se muitos séculos até que a lei compelisse os tribunais a fundar suas

4
“sentencas”.’

Otto Bachoff ja teve oportunidade de ressaltar que “um juiz ndo estd autorizado a
J p q J

buscar as suas decisdes em concep¢des subjetivas sobre a justica” ”, impondo-se-lhe o dever

da motivacao das decisoes.

Na ligdo de Calamandrei, a fundamentagdo da sentenca constitui grande garantia de
justica, na medida em que o itinerario l6gico que o juiz percorreu para chegar a sua conclusdo
¢ revelado topograficamente, tornando possivel, portanto, a visualizagdo de eventuais erros’°.

Destaca ainda Alexandre Costa de Luna Freire, sobre a pratica por alguns magistrados
da fundamentacao lacOnica e genérica, in litteris:
Se era comum, por comodidade ou impericia, o uso de expressdes cientificamente indcuas,

como ‘por tudo mais que dos autos consta’, o rigor metodolégico tem ressonancia grave
em inumeras situagdes, na ordem do devido processo legal, do contraditério e do poder-

. . T
dever estatal de pronunciar-se de forma vinculada ao ordenamento juridico.

Ao seu turno, atesta Lucia Vale Figueiredo a importancia desse corolario do devido
processo, na lapidar dimensdo conferida por Jeremy Bentham de que “good decisions are
such decisions for which good reasons can be given”.”® Para a mencionada professora, a
fundamentagdo legal, enquanto indica¢do da norma aplicavel ao caso ndo ¢ motivadora, per
si, do decisorio, que deve ostentar as razoes do “porqué de o Juiz ter tomado 'tal” ou ‘qual’
atitude”.” Finaliza seu magistério asseverando que a imprescindibilidade de motivacdo das
decisdes judiciais cumpre os dois sentidos atribuidos ao devido processo™: (i) cumpre o due
process of law formal, na medida em que a necessidade de motivagao estd expressa no texto; e
(i1) cumpre o due process of law substancial, pois, sem explicitar-se a motivacdo ndo ha como
se aferir o grau de justica da decisdo, pois ignoram-se as razdes esposadas que levaram a
aquele entendimento.

™ Idem, p. 141.

7 Cf. CAVALCANTI, Francisco Ivo Dantas. Dos principios processuais na ciéncia processual contemporanea.
Anudario do Mestrado em Direito. Recife, v. 6, 1993, p. 395.

™ PALLARES, Eduardo. Derecho Procesal Civil. 7. ed. México: Editorial Porraa, 1978, p- 306.

s BACHOFF, Otto. Normas Constitucionais inconstitucionais? Trad. José Manuel M. Cardosos da Costa.
Coimbra: Livraria Almedina, 1994, p. 82.

’ CALAMANDREI, Piero. Eles, os juizes, vistos por nés, os advogados. 5. ed. Trad. Ary dos Santos. Lisboa:
Livraria Classica, 1975, p. 143.

77 FREIRE, Alexandre Costa de Luna. Incursdes na subjetividade e identidade no raciocinio judiciario. Revista
do IESP. Joao Pessoa, n. 1, set. 2000, p. 37.

" FIGUEIREDO, Lucia Valle. Principios constitucionais do processo. Revista Trimestral de Direito Piblico.
Sao Paulo, n.1, 1993, p. 125: “Boas decisoes sdo aquelas decisoes para as quais boas razées podem ser dadas”.

? Idem, p. 125.
% Idem, p. 125-126.
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E, portanto, uma méxima dentro do rol de garantias principiologicas do processo
presentes no Texto Maior.

8. TRATAMENTO ISONOMICO DAS PARTES NO PROCESSO COMO PRINCIiPIO
CONSTITUCIONAL

Sabe-se que a igualdade ¢ uma expressdo maxima que se reveste da forma de norma
juridica propriamente dita nas declaragdes de direitos, desde o fim do século XVIII até hoje®'.

Comumente referencia-se ao principio da igualdade sob dois angulos distintos: a
igualdade substancial, no sentido de igualdade real e efetiva perante os bens da vida, e
igualdade formal, que consiste no nivelamento de todos perante a lei®’. Essa segunda
dimensdo, traduz-se no vocabulo isonomia, cuja origem etimoldgica resulta da unido dos
vocabulos gregos “isos” (igual) e “nomos” (lei).

Discorrendo sobre o tema, Bobbio consente que a Unica determinagdo historica do
primado da igualdade acolhida universalmente — “qualquer que seja o tipo de Constitui¢ao em
que esteja inserida e qualquer que seja a ideologia na qual esteja fundamentada — ¢ que
exprime a formula de que “fodos os homens sdo iguais perante a lei”.® Baseia-se, portanto,
na idéia de Estado de ordens ou estamentos, em que os cidaddos sdo divididos em categorias
juridicas diversas e distintas, dispostas em uma rigida ordem de condicionantes®*, chegando-
se, enfim, ao conceito de igualdade “na” lei.

Na medida em que o principio da igualdade processual decorre do principio da
isonomia como pressuposto politico de toda sociedade organizada, tornar-se factivel, portanto,
sua infiltracdo no campo processual, determinando que os litigantes devem gozar das mesmas
faculdades e oportunidades processuais conferidas, sob pena de desequilibrio na relagao
juridico-processual®.

Em melhor grau conceitual, o principio da igualdade possui marcante aplicagdo no
ambito das relagdes processuais, decorrendo, de uma parte, do explicitado comando
constitucional pertinente — art. 5°, caput, da Norma Apice — e, de outra, do primado do devido
processo legal, uma vez que o consentaneo dispositivo relativo a isonomia processual, ou seja,
o art. 125, 1, do Cddigo de Processo CiVi186, recebe, simultaneamente, os influxos do principio
especifico, indicado no texto-cume como mola mestra do proprio sistema de direitos
fun%';lmentais, bem assim do virtual conjunto de garantias sedimentadas no due process of
law™.

' BOBBIO, Norberto. Igualdade e liberdade. 3. ed. Trad. Carlos Nelson Coutinho. Rio de Janeiro: Ediouro,
1997, p. 23.

2 CASTRO FILHO. Principios constitucionais aplicaveis ao processo civil. Revista de Processo. Sio Paulo, v.
70, abr-jun. 1993, p. 156.

% BOBBIO, Norberto. Op. cit., p. 25.
¥ Idem, p. 27.

% PAULA, Jonatas Luiz Moreira de. Teoria geral do processo. 2. ed. Leme-SP: LED Editora de Direito, 2000,
p. 210.

% Cf. LUCON, Paulo Henrique dos Santos. Garantia do tratamento paritario das partes. In: TUCCI, José¢ Rogério
Cruz e (Coord.). Op. cit., p. 96.

¥ TUCCI, Rogério Lauria; TUCCI, José¢ Rogério Cruz e. Constituicdo de 1988 e processo: regramentos e
garantias constitucionais do processo. Sdo Paulo: Saraiva, 1989, p. 37.
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Assim, pode-se dizer, com apoio na li¢do de Paulo Henrique dos Santos Lucon, que,
no processo, a igualdade constitui valor fundamental e “revela-se no tratamento paritario das
partes, pois é e sempre foi historicamente objetivada, progressivamente introduzida na
consciéncia juridica e encontra recep¢do expressa no texto constitucional™.

E continua, o referido autor, o esboco de uma concretizagdo do principio no ramo
processual:

A igualdade esta estreitamente vinculada ao devido processo legal, ao contraditério e a
imparcialidade. Ha, por assim dizer, uma importante conjugag¢do de principios que
contribuem para formar um todo dotado de coeréncia teleoldgica, atribuindo desse modo
um propdsito comum as normas, em consondncia com os anseios politicamente eleitos

~ 8
pela nagao.

Assim, tem-se como indecomponivel a interdependéncia existente entre as garantias
principioldgicas algadas ao processo que se baseiam no modelo procedimental que observa o
desenvolvimento equilibrado das relagcdes em juizo, constatada na efetiva participagdo dos
atores processuais com igualdade de armas®’.

O principio da igualdade, conforme li¢do de Lucia Vale Figueiredo, “é também limite
ao legislador, ao aplicador da lei — seja ele juiz ou administrador".”’ E arremata a professora
de Sao Paulo:

Como ja disse, igualdade na lei e igualdade perante a lei sdo coisas diferentes. O aplicador
podera, ao aplicar a lei, estar aplicando-a igualmente, estar aplicando a lei sem
discriminagdes, mas pode, ao aplicar a lei, estar violando o texto constitucional, na medida
em que a lei tem de ser aferida por normas e principios da Constituig:z?lo.92
A 1isonomia ¢, por assim dizer, fermento puro aos hoje intensificados apelos de
efetividade do processo e, em igual sorte, de seguranca juridica, na medida em que o
respeito a igualdade reverte-se em beneficio do subprincipio da protecio da confianca do
cidadio, bastante difundido na tradi¢@o constitucional portuguesa .

9. A IDEIA DO CONTRADITORIO E A AMPLA DEFESA

O contraditorio, no processo judicial, baseia-se numa linha definitoria que chega a ser
tautologica: “Le principe de la contradiction est de |'essence méme de toute procédure” .’
Henry J. Abraham, em nota sobre o sistema processual norte-americano, destaca a presenca
de um adversario no processo como uma das condi¢des para a existéncia da agio’”.

% LUCON, Paulo Henrique dos Santos. Op. cit., p. 96.
¥ Idem, p. 98.

% Cf. MIRANDA, Jorge. Constitui¢do e processo. Revista de Processo. Sdo Paulo, n. 98, abr-jun. 2000, p. 36-
37.

! FIGUEIREDO, Lucia Valle. Principios constitucionais do processo. Revista Trimestral de Direito Piblico.
Sdo Paulo, n.1, p. 118-126, 1993, p. 119.

% Idem, p. 119.
% Cf. CANOTILHO, I.J Gomes. Op. cit., p. 256
* BEIGNIER, Bernard. Op. cit., p. 12.

% ABRAHAM, Henry J. The Judicial Process. 2. ed. Londres-Nova Iorque: Oxford University Press, 1968, p.
133.
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Com o direito de defesa, informa Ivo Dantas, concretiza-se a “bilateralidade do
processo ou, em outras palavras, o principio do contraditério”™®, de modo que sdo garantias
intimamente ligadas, assegurando, enfim, a existéncia do processo adequado e condicionado
pela igualdade’”’.

Em verdade, tanto o principio-garantia do contraditério, como o da ampla defesa,
consubstanciados na necessidade de livre debate das razdes das partes em juizo, t€ém fulcro na
adscric¢do processual do principio da igualdade™. E, por outro lado, assim como ocorre com o
proprio valor insito a igualdade, que ¢ o principio da isonomia, derivam a ampla defesa e o
contraditorio, da no¢do do devido processo legal. Nessa senda, Roberto Rosas utiliza-se dos
dois principios para contextualizar a propria garantia do devido processo’” .

Esse autor proclama a base democratica desses postulados na férmula “ninguém pode
ser julgado sem ser ouvido”, ampliando, de outra sorte, o conceito trabalhado na medida em
que aduz o ndo exaurimento do contraditorio na resposta do réu. Assim, pondera Roberto
Rosas, calcado em jurisprudéncia consolidada:

Se a parte requer determinadas medidas e elas sdo negadas sem explicagdo, cerceia-se

a defesa e impede-se o contraditorio. Se a parte solicita do juiz certas medidas, como
requisicdo do processo, certiddes, informagdes etc., e elas sdo denegadas pelo juiz, ha

cerceamento de defesa (RE 83.759, RTJ 84/556). 100

E que o contraditério traduz-se no bindmio “informacao-reacio”, sendo que o
primeiro elemento ¢ sempre necessario, sob pena de nulidade dos atos ja realizados, enquanto
o segundo ¢ eventual'®!, de acordo com as necessidades, possibilidades e posi¢des das partes
interessadas.

10. DUPLO GRAU DE JURISDICAO

O principio do duplo grau de jurisdi¢gdo pode ser visualizado, perfunctoriamente,
como prospecto de recorribilidade das decisdes judiciais, de modo que uma mesma causa
possa ser revista por outro o6rgdo jurisdicional, tratando-se de duplo juizo sobre o mérito de
pleito judicial em tramitagdo'"”.

A necessidade de confrontagdo do provimento jurisdicional de 1° grau perante juizo de
L L L 103 o

segunda instancia tem larga aplicacdo em todas as legislacdes do mundo ~, sendo corriqueiro

o inconformismo da parte desfavorecida e seu interesse em voltar a expender suas razdes para

% CAVALCANTI, Francisco Ivo Dantas. Op. cit., p. 372.
°7 Cf. LUCON, Paulo Henrique dos Santos. Op. cit., p. 102.

% VESCOVI, Enrique; FERREIRA, Eduardo Vaz. Les garanties des parties dans la procédure civile em
Amérique Latine. Revista da Faculdade de Direito da Universidade de Uberlandia. Uberlandia-MG, v. 6, n.1,
1977, p. 54.

* ROSAS, Roberto. Direito Processual Constitucional: Principios constitucionais do processo civil. 3. ed. Sio
Paulo: Revista dos Tribunais, 1999, p. 45 e ss.

% Idem, p. 46.
1% 1 UCON, Paulo Henrique dos Santos. Op. cit., p. 105.

12 MARINONI, Luiz Guilherme. A prova, o principio da oralidade ¢ o dogma do duplo grau de jurisdi¢io. In:
PAULA, Jonatas Luiz Moreira (org.) Estudos de direito contemporaneo e cidadania. Leme-SP: LED Editora de
Direito, 2000, p. 13.

' SA, Djanira Maria Radamés de. Op. cit., p. 78.
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. - .., . 104 . . e, e
alcancar uma nova manifestacio do Poder Judiciario'®. Com isso, o sistema juridico
possibilita a prolagdo de duas (ou mais) decisdes validas e completas dentro da mesma relacao
processual, por julgadores diferentes, de modo que a segunda decisdo (ou posterior) sempre

prevalega sobre a anterior' .

Pertencendo ambos julgamentos ao mesmo processo, tem-se que a reapreciacao do

caso verifica-se de duas maneiras: (i) direta, através do recurso, que ¢ a via “endoprocessual”
e~ P | ey . . ~ .

de desconstituicdo das decisdes 06; e (il) indireta, na forma de sucedaneos, tais como o

reexame necessario € a correicao parcialm.

Discussao polémica se trava acerca do suposto carater absoluto do direito fundamental
ao recurso, tema em que nos posicionamos pela inexisténcia de tal garantia ilimitada. Se
por um lado ndo seria condizente com a natureza dialética do processo restringir-se 0 acesso
aos Tribunais, inclusive via recursos, por outro, tornar a recorribilidade um expediente
ilimitado malferiria a efetividade do processo, criando embaragos para a realizagdo da fungao
judicial e a consecugio dos bens da vida que ensejam os provimentos estatais'*®.

11. RAZOAVEL DURACAO DO PROCESSO: UM NOVO PRINCiPIO-GARANTIA?

No apagar das luzes do ano 2004, fazendo uso de seu império constitucional de Poder

. . . 1
Reformador, o Congresso Nacional aprovou a Emenda Constitucional n°. 45'%, avante
denominada “Reforma do Judicidrio”, eis que trouxe, em seu bojo, inimeras mudancas

relativas ao funcionamento da Administracao da Justica em nosso Pais.

A conta do preocupante cenario de subdesenvolvimento econdmico e social, bem
assim da inflacdo de processos nos tribunais, que melindra, ainda mais, as reais chances de
estabelecimento da ordem juridica plena e efetiva, reputou-se necessaria a inscri¢do expressa
da clausula que conclama a observancia de uma razoavel duragdo do processo (judicial e
administrativo), e “assegura” mecanismos que representem celeridade de tramitagdo dos
pleitos.

O legislador incluiu tal principio (e suposta garantia), no inovador inc. LXXVIIL, do
art. 5°, da Constitui¢do de nosso tempo, prescrevendo, in litteris: "4 todos, no ambito judicial
e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a
celeridade de sua tramitacdo”.

O acesso ao Judiciario, lembra José Afonso da Silva,

s6 por si ja inclui uma prestacdo jurisdicional em tempo habil para garantir o gozo do
direito pleiteado — mas cronica morosidade do aparelho judiciario o frustrava; dai
criar-se mais essa garantia constitucional, com o mesmo risco de gerar novas
frustragdes pela sua ineficacia, porque ndo basta uma declara¢do formal de um direito

1% CINTRA, Antonio Carlos de Aratjo; GRINOVER, Ada Pellegrini; e DINAMARCO, Candido Rangel. Teoria
Geral do Processo. 17. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2001, p. 147.

1951 ASPRO, Oreste Nestor de Souza. O duplo grau de jurisdi¢io no direito processual civil. Sio Paulo: Revista
dos Tribunais, 1995, p. 34.

1% Y ARSHELL, Flavio Luiz. 4 tutela jurisdicional. Sio Paulo: Atlas, 1998, p. 150.

197 Cf. NERY JUNIOR, Nelson. Principios fundamentais: Teoria geral dos recursos. 5. ed. Sdo Paulo: Revista
dos Tribunais, 2000, p. 56 ¢ ss.

1% Cf. a esse respeito, o capitulo 4 de nosso Direito Processual Constitucional. Recife: Nossa Livraria, 2005.
1% Promulgada aos 8 de dezembro de 2004.
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ou de uma garantia individual para que, num passe de magica, tudo se realize com
110
declarado.

Ao passo em que o dispositivo nao representa nenhuma inovagdo concreta, pois ja se
encontra positivado enquanto principio constitucional implicito'"', toda e qualquer norma
juridica que evoque direitos fundamentais constitui redundancia benéfica e, apesar das
tautologias que suscite, requer imprescindivel hermenéutica e assimilagdo por parte dos
estudiosos e atores praticos do Direito.

,

E o que orienta o presente texto, na franca intencdo de contribuir com o debate
revigorado sobre a duragao dos processos judiciais em nossos Tribunais, pois como ja teve
oportunidade de referir o professor e juiz federal Alexandre Luna Freire, em conferéncia
proferida na cidade de Jodo Pessoa-PB, “ndo basta existir acesso a justica: é preciso,
também, criar uma porta de saida, para evitar a perpetua¢do de certas controversias”. Nesse
espirito, passamos a expender algumas idéias preliminares sobre o novel suposto principio-
garantia.

Nessa etapa de raciocinio, ha de ser enfrentado o problema conceitual de razoavel
duracio do processo ¢ dos insitos mecanismos que asseguram a observancia de celeridade
na tramitacdo dos feitos judiciais e administrativos, porquanto o novo dispositivo
constitucional (art. 5°, LXXVIII, CF/88), ndo encerra plena aplicabilidade.

Com efeito, tem lugar mais uma vez o problema da efetividade das normas
constitucionais definidoras de direitos e garantias (?) fundamentais, ou seja, em que medida ¢
exigivel a observancia da propalada “duracdo razoavel” e observancia a celeridade dos
processos?

Em primeiro lugar, a expressdo empregada pelo legislador “meios que garantam a
celeridade de sua tramitacdo” ¢ infeliz. Tal ndo pode ser entendida como garantia
constitucional expressa, mas mecanismo retorico insito ao principio correspondente. E quanto
a este ndo pairam duvidas sobre sua densidade de acionabilidade, como bem frisado por
Henrique Savonitti Miranda: “Trata-se de norma constitucional de eficdacia limitada, de
principio programdtico, que objetiva reiterar a disposi¢do do constituinte derivado de
reformulacdo da estrutura processual brasileira”'"*.

Aqui o magistral tirocinio de José Afonso da Silva, por mais uma vez, requer comento:

(...) a norma acena para a regra de razoabilidade cuja textura aberta deixa amplas
margens de apreciag@o, sempre em fungdo de situagdes concretas. Ora, a forte carga
de trabalho dos magistrados sera, sempre, um parametro a ser levado em conta na

L~ o ~ 113
apreciacdo da razoabilidade da duragdo dos processos a seu cargo

De fato, o volume de processos que tramitam no Judicirio — e também em alguns
setores da Administragdo Publica — inviabiliza a observancia de um periodo de tempo
palatavel aos interessados, cujos bens da vida dependem da tutela do Estado. Entendemos, no
entanto, que o fato — publico e notério, de estarem os 6rgdos do Judiciario obstruidos, ndo
constitui, per si, motivagao objetiva para a demora injustificavel de alguns provimentos.

"% AFONSO DA SILVA, José. Curso de direito constitucional positivo. 24. ed. Sio Paulo: Malheiros, 2005, p.
432.

1T MIRANDA, Henrique Savonitti. Curso de direito constitucional. 2. ed. Brasilia: Senado Federal, 2005, p.
254,

"2 Idem, p. 254.
"> AFONSO DA SILVA, José. Op. cit., p. 432.
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No mesmo sentido, aduz Luis Carlos Moro que o proprio Judiciario deverd estabelecer
0 que ¢ razoavel para si, mas que a disposi¢do constitucional, por outro lado, representa
. . .. . ~ s s 114
cristalino direito fundamental, sendo sua concretizagao exigivel por parte dos advogados.

Segundo José Afonso, ha duas perspectivas de concretizagio do mandamento
constitucional: (i) a promocao de alteracdes na legislagdo federal, para tornar mais efetivo o
acesso a justica; e (il) a atuacdo incisiva dos tribunais (e analogamente dos entes
administrativos), para que tomem providéncias face a eventuais membros desidiosos.'"

Luis Carlos Moro propde reconhecer a efetividade plena do principio em tela,
atribuindo-lhe, assim, a dimensdo garantistica: “Na hipotese do ndo atendimento ou eventual
insensibilidade ao apelo formulado diretamente ao magistrado a quem incumbe o feito, fica
patente a possibilidade de impetra¢do de mandado de seguranca para amparar o direito

. . , ~ 116
liquido, certo e exigivel da razoavel duragdo do processo”.

A hermenéutica proposta €, ainda que muito simples, de acentuado valor: o cabimento
de mandado de seguranga em face de ato teratologico do julgador ou qualquer outra
autoridade coatora, concernente a inobservancia da direito fundamental de desenvolvimento
em prazo razoavel que o preceito encerra.

Cumpre ressalvar, apenas, que essa estratégia processual pode ensejar,
paradoxalmente, a multiplica¢do de writs constitucionais e procedimentos outros (até mesmo
correi¢des parciais), o que redundaria, mais uma vez, no retardamento da produgdo estatal,
maxime no ambito do Poder Judiciario.

Imprudente seria, de mais a mais, instituir — como ja vem ocorrendo no Judiciario
brasileiro — instru¢des administrativas que fomentam a produtividade descurando a qualidade.
Isto quer dizer o seguinte: atingir indices elevados de agil prestacdo de servigos e atender,
com isso, o primado da celeridade, em sacrificio ao paradigma do devido processo e, por
conseguinte, da seguranca juridica.

Enfim, para ser efetivo, o processo deve ser proporcionado num tempo habil.
Assim, exsurge a necessidade de celeridade, que seria um fator preponderante da efetividade.
Além disso, efetividade, em seu sentido primordial, ¢ vetor de tratamento igualitario das
partes em juizo, de modo em que se confunde, mesmo, com o valor que, a priori, parecer-lhe-
1a antagonico, qual seja, a seguranga juridica.

Sem embargos, a correta prestagdo jurisdicional deve radicar na constru¢do de um
processo efetivo, seguro e célere, posto que, dessas trés concepcdes, depende o fiel
cumprimento do prospecto de justi¢a que acalenta o ordenamento juridico.

12. CONSIDERACOES FINAIS

Apesar do cuidado na obtengdo do elenco de principios posto em debate, ¢ mister
frisar a existéncia de outros tantos caracteres normativos congéneres — explicitos e implicitos
— que ainda podem ser identificados, como, a guisa de exemplo, o principio constitucional da
razoabilidade e o principio da proporcionalidade, com seus correspectivos sub-principios

"% MORO, Luis Carlos. Onde esta a razoabilidade: Como se pode definir a "razoavel duragio do processo".

Consultor Juridico. Disponivel em: http://conjur.estadao.com.br/static/text/32536,1. Acesso em: 20 jul. 2005.
"> AFONSO DA SILVA, José. Op. cit., p. 433.
" MORO, Luis Carlos. Op. cit.
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(ponderacao e adequacdo, proibicdo de excessos € mediacdo suave e eficaz), que possuem
maciga pertinéncia quanto aos parametros legais de admissdo da prova judicial, da ponderagdo
entre principios conflitantes, do desenvolvimento do processo em um prazo razoavel, entre

. ~ 117
outras situagoes .

O presente estudo teve como objetivo uma singela compaginacdo dos mais
significativos principios constitucionais do processo civil, encarando-os sob a perspectiva de
fundamentos verdadeiros do direito processual contemporaneo e, consequentemente, do
paradigma democratico ao qual o Estado de direito se aferra.

O tema ¢ fértil e este texto, com toda certeza, comporta inumeros reparos. Contudo, ¢
o modus vivendi da tutela jurisdicional e a técnica processual''® — estas sim —, que precisam
ser reorientadas, para que os avangos teoréticos ndo se reduzam a meros apelos de
operacionaliza¢do de conceitos vazios e destituidos da forca que s6 a sociedade poderia lhes
atribuir.
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